Immanuel Kant - K€U

Immanuel Kant (1724.- 1804.) rodio se i umro u Kénigsbergu. KANTOVA 'Kritika ¢istog uma' (KCU) slovi
za epohalan tekst novoga vijeka. Djelo se pojavilo u dva razli¢ita izdanja, 1781. odnosno 1787. (navod
kao A i B). KANT pojednostavnjeno prikazuje svoje ucenje 1783. u 'Prolegomeni za svaku buducu
metafiziku'. Ona sadrzi kriticko pretresanje ¢ovjekove spoznajne moci. Glavno je pitanje:

"Kako su mogudi sinteticki sudovi a priori?"

KANT time traZi utemeljenje sudova koji ne potjecu iz iskustva (a posteriori). Takvi sudovi ne smiju biti
ni analiticki. Analiticki sud ne proSiruje subjekt nego ga samo razvija:

"Krug je okrugao," prema tome je analiticki sud, jer "okruglost" je ve¢ sadrzana u krugu.
Naprotiv "7 + 5 = 12" jest sinteticki sud a priori: "12" nije sadrZzano ni u"7" ni u "5" .

Sinteticki sudovi a priori su kao nacela sadrzani u svim teorijskim znanostima.

Odgovor na pitanje o njihovoj moguénosti u metafizici odlu¢uje o moguénosti metafizike kao
znanosti.

KANT Zeli receptivnost osjetilnosti (ona samo prima) uskladiti sa spontanoséu razuma.

Osjetno iskustvo koje bi moglo prosiriti pojmove, racionalizmu vrijedi samo kao neispravno
znanje. Empirizam, naprotiv, sve izvodi iz iskustva, dakle ne poznaje spontanu mo¢ razuma.

RjeSenje KANT pronalazi u kopernikanskom obratu metafizike:

Spoznaja se ne ravna prema predmetima, nego predmeti prema spoznaji.
U ovomu transcendentalnom idealizmu KANT dokida racionalizam i empirizam.
Kao spoznajne postaje KANT navodi:

"Tako sva Covjekova spoznaja pocinje sa zorovima, odatle ide k pojmovima i zavrSava s
idejama."

To odreduje i strukturu 'Kritike' (sl. A).

Prvi dio, transcendentalna estetika istrazuje apriornost zora. KANT dokazuje zornu narav prostora i
vremena; oni ne mogu pripadati "korijenu" razumske spoznaje. Prostor: on ve¢ mora lezati u temelju
svih zorova.

Ne mogu zamisliti niSta bez prostorne protegnutosti, niti sam prostor kao podijeljen ili da ne
postoji.

On dakle apriorno leZi u temelju nasega osjetnog opazanja. Odatle i mogucénost Ciste (apriorne)
geometrije.

Vrijeme: ni ono se ne da odijeliti od osjetilnosti. Bez njega se ne mogu zamisliti trajanje, posljedica itd.

Ono je forma unutrasnjeg osjetila, tj. u njemu su poredane nase predodzbe. Za oboje, prostor i vrijeme,
vrijedi da imaju

e empiricku realnost: "objektivnu valjanost s obzirom na sve predmete koji ikada mogu biti dani nasim
osjetilima":



e transcendentalnu idealnost: ne postoje kao oznake stvari u sebi, nego kao uvjeti nasega zrenja. Stoga
i poucak transcendentalnog idealizma,

"da sve Sto se opaZa u prostoru ili vremenu, ... nije niSta nego pojave, tj. gole predodzbe."

U analitici pojmova KANT istraZzuje elemente razuma koji su dani a priori; on ih naziva kategorijama.
Njihova se dedukcija dogada na dva nacina .

Prvoizvodenje nastaje iz formi sudova tradicionalne logike, jer je djelatnost razuma uvijek sudenje (vidi
str. 138, sl. A).

Drugo, tzv. transcendentalna dedukcija, temelji se na "sintetickom jedinstvu raznolikosti u
apercepciji". Svako iskustvo stoji u jednomu jedinstvenom redu. Uvjet toga reda je kategorija: ona
raznolikost danih predodZbi svodi na jednu apercepciju.

Temelj ove funkcije jedinstva uvijek je "ja mislim".

To je i izvor pojmova koji su a priori, a €ija je funkcija u povezivanju. No, ti pojmovi ostaju "prazni", sve
dok im nedostaje temelj u opazanju. Spoznajom se prema tome naziva njihova primjena na iskustvo.

Kategorije su, dakle, nuzne da bi se u jedinstvo subjekta poredala iskustva.

Predmet iskustva moZe biti samo ono sto je dovedeno u ovaj red. Zbroj svih ovih predmeta KANT naziva

"prirodom", ¢iji je zakonodavac razum sa svojim kategorijama.

U analitici nacela (doktrina rasudne snage) KANT istrazuje elemente koji povezuju pojmove s
opaZajima. Raznovrsni se opaZzaji moraju supsumirati pod opcée pojmove. Tu sposobnost KANT naziva
rasudna snaga.

Kritika cllstog uma

uvod A/B osnovni nauk metodologija
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- disciplina

- kanon

- arhitektonika
- povijest
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A Struktura ‘Kritike ¢istog uma’ X 4
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B Transcendentalna estetika

.

To se najprije dogada u shematizmu:

KANT svakoj od (zapravo praznih) kategorija podreduje jednu shemu koja je dovodi u odnos sa zorom.
Spojnica izmedu kategorija i zora jest vrijeme.

Ono je ne samo izvanjsko nego i unutrasnje osjetilo te je time u temelju svega iskustva.

Sheme pojedinih kategorija:

¢ U temelju je kvantitete brojenje, dakle vremenski redoslijed.

» Kvaliteta se sastoji od stupnja ispunjavanja vremena, od realnoga do nerealnog.

¢ Objektivni odnos relacije postoji po vremenskom poretku (trajanje, vremenski slijed, istovremenost).

¢ Modalnost nastaje iz vremenske cjeline:
Je li nesto ikada, je li moguce, je li u jednom vremenu, je li zbiljsko, je li uvijek, nuzno.

Odatle slijedi sistem nacela. Nacela navode pod kojim je uvjetima mogude iskustvo, pa su tako najvisi
zakoni "prirode". U sebi sadrzavaju temelje za sve druge sudove, pa su tako apriorna pretpostavka
znanstvenoga iskustva.

Ta su nacela

e Aksiomi zrenja, Cije je nacelo ekstenzivna veliCina: svi predmeti nasega iskustva moraju biti
kvantitativne veli¢ine u prostoru i vremenu. Oni su uvijek agregat, tj. sastavljeni od dijelova.

* Anticipacije opaZanja: svi predmeti mogudeg iskustva moraju imati intenzivnu veli¢inu, tj. "stupanj
utjecaja na osjetilo".

* Analogije iskustva: utemeljuju nuznu svezu pojava u iskustvu. Pod tim dolaze 3 osnovne postavke:

|) Postojanost supstancije. Postojano je nuzno kao supstrat na kojemu se pojavljuje vrijeme, pa time
omogucuje i slijed i istovremenost.



2) Promjena je u vremenu, doduse, omogucena po supstanciji, ali nije dostatno objasnjena. Tek se
nacelom uzrocnosti ove mogu iskusiti kao nuzne.

3) Ako su stvari istovremene, onda za njih mora vrijediti nacelo uzajamnog djelovanja.
e Postulati empirijskog misljenja uopce:

"1. Ono Sto se slaze s formalnim uvjetima iskustva ..., jest moguce.

2. Ono sto je povezano s materijalnim uvjetima iskustva (osjecanja), jest zbiljsko.

3. Ono dija je povezanost sa zbiljskim odredena opc¢im uvjetima iskustva, jest ... nuzno."
Ovim je nacelima oznacen prostor mogucega predmetnog iskustva:

Kao predmeti ili opéenito kao "priroda" moZe nam se pojaviti samo ono Sto je oblikovano
prema nacelima a priori osjetilnosti i ¢istog razuma.

Naime, samo primjenom ovih naela moZe nam nesto biti dano u sintetickom jedinstvu raznovrsnoga.
Svijet koji moZemo iskusiti nije dakle svijet "privida" nego pojave, koji je nuzan:

jer se pokorava zakonima, zakonima nase spoznajne modi.
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A Niti vodilje pri otkri¢u ¢istih razumskih pojmova

Transcendentalna analitika konzekventno zavrsava suprotstavljanjem fenomena i noumenona:

KANT je podrucje (ispravne) razumske djelatnosti ogranicio na svijet pojava (fenomena), tj. vezao uz
stvari kakve su za nas.

Stvari u sebi (noumenoni) ostaju nespoznatljive. Njihov je svijet "problemati¢an ", tj. mogu¢. On ima
funkciju u ogranicavanju osjetilnosti i samog covjeka, buduéi da on noumenone ne spoznaje
kategorijama.

U drugom dijelu transcendentalne logike KANT istraZzuje metafizicke probleme koji se ti€u uma u uzem
smislu:
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B Transcendentalna analitika

Transcendentalna dijalektika.
Um je prema KANTU sjediste privida:

Um dijalekticki odvodi sve dalje od empirijske upotrebe kategorija, koja predstavlja granice
spoznaje.

Ta naravnai neizbjeZnailuzija nastaje opéenito iz djelatnosti uma da traZi uvjet onoga Sto je uvjetovano
te da ga nade u onomu bezuvjetnomu. Put k tome sastoji se u zakljucivanju. U konacnoj instanci um
uvijek operira s idejama pod koje se supsumiraju sve pojave i pojmovi.

Glavni dio transcendentalne dijalektike sastoji se onda u razotkrivanju "dijalektickoga privida"
"mudrijaskih zakljuc¢aka".

Kao transcendentalne ideje — prihvadajudi skolsku filozofiju svojega vremena (str. 115)- KANT vidi dusu,
svijet i Boga:

"Prema tome, sve se transcendentalne ideje daju dovesti pod tri klase, od kojih prva sadrzi
apsolutno. . . jedinstvo subjekta koji misli; druga apsolutni totalitet niza uvjeta za pojavljivanje;
treca apsolutni totalitet uvjeta svih predmeta uopce . "

KANT se trudi dokazati da te ideje promatrane kao objekt vode u proturjecja. Taj dokaz on u glavnim
dijelovima provodi preko

e paralogizama (dusa)

e antinomija (svijet)



¢ ideala (Bog) Cistog uma.

Paralogizmi (krivi zakljucci) racionalne psihologije temelje se na nedopustenu povezivanju subjekta i
supstancije: Ja je subjekt i time, prema tradicionalnoj psihologiji, supstancija. Protiv toga KANT razlikuje
Ja apercepcije (kao subjekta) od navodne supstancije duse (kao objekta):

'jedinstvo subjekta ... samo je jedinstvo u misljenju, ¢ime nije dan nikakav predmet, na koje se
dakle ne primjenjuje kategorija supstancije, ... koja pretpostavlja opazaj. Zato se ovaj subjekt
uopce ne moZe spoznati."

Stoga nema ni spoznaje o dusi kao jednostavnoj, besmrtnoj i nematerijalnoj supstanciji.

Antinomije su proturjecja. One nastaju iz prividnih dokaza koje um sebi moZe dati o dvjema oprecnim
tezama o svijetu. KANT suprotstavlja 4 teze (s dokazom) Cetirima antitezama (s dokazom):

1) Svijet ima pocetak u prostoru i vremenu i svijet nema pocetak.

2) Svaka se stvar u svijetu sastoji od jednostavnih dijelova i ne sastoji se ni od ¢ega jednostavnoga.
3) Uz uzrocnost postoji i sloboda i sve se dogada prema prirodnim zakonima.

4) Kao dio ili uzrok svijeta postoji jedno nuzno bic¢e i ono ne postoji.

Klju¢ njihova razrjesenja KANT pronalazi u usporedbi antinomijskih teza s iskustvenom spoznajom. Kod
|. antinomije npr. nastaje:

"Svijet ne bi imao pocetak, onda je on prevelik za va$ pojam, jer ovaj ... nikako ne moZe dosedi
cijelu minulu vjec€nost... Stavite: on bi imao pocetak, onda je opet za vas razumski pojam ...
premalen."”

Prema transcendentalnom idealizmu dana su nam samo opaZanja i njihov napredak.
On se ne osvrée na argument svih umnih zakljuc¢aka:

"Ako je dano ono $to je uvjetovano, tako je dan i cijeli niz uvjeta: osjetilni predmeti dani su
nam kao uvjetovani, prema tome itd."

Gornja se recenica odnosi na stvari po sebi, donja na empirijske stvari:
stoga su obje sukobljene strane podlozne istom pogresnom zakljucku, koji mijesa oboje.

Kozmoloske ideje ne treba upotrebljavati konstitutivno nego regulativno. One ne stvaraju nove
pojmove o objektima nego ih ureduju u cjeline. Ta upotreba uma koja ono opce uzima hipotetski,

"ide dakle na sistematicno jedinstvo razumskih spoznaja; ali ono je kamen kusnje za istinu ..
[Ono je] kao gola ideja samo projektirano jedinstvo."

U posljednjem glavnom dijelu dijalektike KANT obraduje ideal Cistog uma, tj. Boga.
U sredistu stoje 3 dokaza o Bogu:

e ontoloski iz ideje Boga

* kozmoloski iz nuznosti najviSega bica za objasnjenje bilo cega Sto postoji

o fizicko-teoloski iz svrhovitosti svijeta zaklju€uje na njegova tvorca.
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A Antinomije iz “Dijalektike”

KANTOVA se pobijanja osnivaju na dokazu da svi oni mijeSaju noumenalne predmete s fenomenalnima
te da se nikako ne mogu utemeljiti na iskustvu. Najvise se bice jednako ne moZe dokazati kao ni
opovrgnuti,

"ali je ipak Ideal bez pogreske, pojam koji zaklju€uje i ovjencava cijelu ljudsku spoznaju".
Kratki drugi dio djela pruza transcendentalno ucenje o metodi. Ona je
"odredivanje formalnih uvjeta cjelokupnoga sustava ¢istog uma".

Disciplina kao "upozoravajuci negativni nauk" ukazuje na mogucnosti nepravilne upotrebe uma. KANT
kritizira:

¢ matemati¢ku metodu koja u filozofiji prividnim dokazima vodi u dogmatizam;

¢ polemicku upotrebu uma koja na dogmatske teze reagira protutezama; mnogo bi ih viSe um trebao
ispitati nepristrano i kriticki;

* skepsu koja je neprikladna za opéu metodu filozofije;

¢ konacno, hipoteze i dokaze u filozofiji; prve su dopustene jedino kao "ratno oruzje"; dokazi moraju
vrijediti izravno i s osvrtom na moguce iskustvo.

Kanon pozitivno navodi Sto mora postiéi Cisti um. Bududi da on spekulativho ne utemeljuje nikakve
sigurnosti, njegova je vrijednost u prakti¢noj upotrebi. Za njezino utemeljenje potrebna su tri
postulata:

¢ sloboda volje
® besmrtnost duse

¢ postojanje Boga.



Napokon, namjena uma ne moZe biti spekulativha spoznaja. Njegov smisao jest podupiranje
moralnoga vjerovanja:

"Morao sam, dakle, dokinuti znanje da bih stvorio prostor za vjeru."

Arhitektonika ocrtava sustav filozofije (sl. B).

Povijesni pregled 'Povijest Cistog uma' zakljucuje u¢enje o metodi, a time i cijelo djelo.
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B Arhitektonika ¢istog uma




Immanuel Kant - Kritika prakticnog uma

KANTOVA prakticna filozofija prije svega se nalazi u 'Zasnivanju metafizike ¢udoreda' (1785.) i 'Kritici
prakti¢nog uma' (Kpu) (1788.).

"Analitika" Kpu obraduje vaznu ulogu stanja volje kao mjerila za vrednovanje neke radnje. Prema tome
nista ne moze biti oznaceno neogranic¢eno dobrim nego samo dobra volja.

Vrijednost neke radnje ne mjeri se prema cilju za kojim tezi. Cilj radnje lezi u podrucju prirodne
nuznosti. Djelovanja su podloZzna empirijskim slu¢ajnostima te ih se, prema KANTU, ne moZe smatrati
slobodnima. 1z toga slijedi da jedino stanje volje u skladu s umom moze nekoj radnji dati moralnu
kvalitetu.

DuZnost oslobada covjeka od odredenja slucajnim empirijskim oznakama. DuZnost nadomjesta
prirodnu nuznost

"pomocu nuznosti djelovanja iz poStovanja prema [moralnom] zakonu".

DuzZnost sili Covjekovu volju i djelovanje na poStivanje moralnih zakona koji proistjecu iz uma. Pri tome
se i neka radnja na temelju sklonosti moze slucajno podudarali s propisima duZnosti:

Ovo djelovanje "prema duznosti" KANT naziva legalno$éu nasuprot moralnosti, koja
pretpostavlja djelovanje "iz" duZznosti.

Morati se predstavlja u obliku imperativa. KANT razlikuje hipoteticke od kategorickih. Prvi vrijede samo
pod pretpostavkom trazenog cilja i time izricu samo uvjetovano Moranje. Kategoricki imperativ,
naprotiv, zakon dovodi formalno i apsolutno do valjanosti. U najopcenitijoj formulaciji glasi:

"Radi tako da maksima tvojega djelovanja u svako doba moZe ujedno vrijediti kao nacelo
opcega zakonodavstva."

Maksime su subjektivna nacela. One kao temelji odredenja volje odlucuju njezinu vrijednost i time
vrijednost djelovanja uopée. Moralno su dobre samo onda ako udovoljavaju formalnom kriteriju
kategori¢kog imperativa. Moraju biti tako uc¢injene da ujedno mogu vrijediti za sva razumska bica.

Npr. ne udovoljava mu maksima, prema kojoj bi se smjelo lagati: Covjek bi time morao htjeti
da svi lazu.

Sinteticko apriorna tvrdnja kategorickog imperativa tako je najviSse formalno nacelo koje um moze
formulirati s obzirom na "prisilu" ¢ovjekove volje:

"Neovisno ... o nekomu Zeljenom predmetu, a ujedno ipak odredenje samovo lje pomocu opce
zakonodavne forme, za Sto treba biti sposobna maksima, postoji jedino nacelo ¢udoreda. "

Pokazivanje formalnoga, opéerazumskog nacela djelovanja postaje glavna tocka KANTOVE teorije
slobode. Prema stavu 'Kritike Cistog uma’, slobodu je bilo mogucée samo misliti. Kategoricki imperativ
kao razumsko nacelo ¢ini Moranje moguéim bez materijalnih razloga odredenja (npr. odgoj, moralni
osjecaj, Bozja volja, teznja za blazenstvom).

Um se u duznosti podreduje svojemu vlastitom zakonodavstvu. On je autonoman, tj. samo-
zakonodavan.

Doduse, ¢ovjek kao osjecajno bice stoji pod heteronomijom prirodnog zakona, ali je volja slobodna po
odredenju razuma s kojim covjek sudjeluje na "inteligibilnom" (razumskom) svijetu. Tako se volja



pokazuje i pozitivno slobodnom. Cisti um (neovisno od empirijskoga i heteronomnoga) prakti¢no se
dokazuje u

"Autonomiji nacela ¢udoreda ¢ime volju odreduje na djelovanje."

Dobra volja razlikuje se od "patoloske" po tome Sto nije osjetilno uvjetovana. Njezin poticaj lezi u
postovanju zakona. To postovanje, koje ograni¢ava ljubav prema sebi kao motiv djelovanja, pravi je
moralni osjecaj.

Bududi da dobru volju treba kao autonomnu postivati i u drugoj osobi, druga formulacija kategori¢kog
imperativa glasi:

"Radi tako da Covjecanstvo i u tvojoj osobi i u osobi svakoga drugoga ujedno uzimas kao svrhu,

a nikada samo kao sredstvo."
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A Uz analitiku u Kritici prakti¢nog uma
'Dijalektika’ Kpu kao predmet prakti¢nog uma oznacuje najviSe dobro.

Nasljedovanje moralnog zakona jedini je temelj odredenja volje, a ne teZnja za sreCcom. Za
Covjeka kao osjecajno bicée ipak se cjelovitomu dobru mora prikljuciti sreca.

Ovu antinomiju prakticnog uma KANT razrjeSuje ovako:

Neka se veza samo sinteticki moze ostvariti kao uzrocna sveza, koja krepost stavlja kao uzrok.
Eudaimonija se moZe prikljuciti.
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Sveza obaju u najvise i cjelovito dobro postaje sigurna tek postulatom BozZje egzistencije koja jamdi

toc¢no suglasje blazenstva s ¢udoredem.

Bududi da bié¢a u osjetilnom svijetu nikada ne postizu "svetost", beskonacni progres usavrsavanja

zahtijeva i postulat besmrtne duse.
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B Dijalektika u Kritici prakticnog uma
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Immanuel Kant - Kritika rasudne snage

S 'Kritikom rasudne snage' KANT je zakljucio cijeli "kritic¢ki posao". Istrazivanju rasudne snage pri tomu
pripada zadaca posredovanja izmedu prirode (vidi str. 137, K¢u) i slobode (vidi str. 143, Kpu).

Rasudna je snaga zamisljena kao sposobnost izmedu razuma i uma, a njoj odgovarajudi osjeéaj ugode
i neugode kao sposobnost $to lezi izmedu modi spoznavanja i moci zeljenja.

Opcenito rasudna snaga jest sposobnost da se pojedinacno supsumira pod opéenito.

Ovdje istrazena "reflektivna rasudbena snaga" najprije mora pronaci ono opcenito. Njezin princip za to
jest ono svrhovito.

Ako je svrhovitost subjektivna, ta sposobnost jest "estetska" rasudna snaga, a ako je
objektivna, KANT govori o "teleolo3koj" rasudnoj snazi.

U kritickoj obradi estetike KANT istraZuje lijepo i uzviseno. Za razliku od lijepoga, uzviseno se odnosi na
neograniceno Ciju predodzbu prati ideja totaliteta. Analitika lijepoga pokazuje da je jedan estetski sud
prema kategorijama opcevaljan, jer on od drugih zahtijeva da ga slijede, a nuZan, jer ga zaokuplja
zajednicko osjetilo svih ljudi. U njemu dolazi do izraZaja "bezinteresno svidanje" koje se po relaciji
odnosi na formu svrhovitosti.

"Ljepota je forma svrhovitosti nekoga predmeta, ako je na njemu opaZena bez predodzbe
cilja."

Lijepo je, dakle, ono sto kod nepojmovne predodibe probuduje ugodu time Sto ono predstavlja
svrhovitost. Tako je cvijec¢e slobodna prirodna ljepota po harmoniji njegovih dijelova, a da u temelju
samog promatranja ne lezi neka svrha.

Sudovi o ukusu u sebi skrivaju antinomiju: ne mogu se dokazati, a ipak zahtijevaju da budu obvezni.
Temelje se na subjektivhom osjecanju, ali se ujedno okre¢u prema nadindividualnom zajedni¢kom
osjetilu.

KANT napokon povezuje estetsko s moralnim: kategorijalno odredenje lijepoga sluzi kao analogija za
moralno dobro. UzviSeno ukazuje na mocénu cjelinu prirode, na kojoj se mjeri ¢ovjek.
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A Uz Kritiku rasudne snage
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Kritika teleoloskog misljenja istrazuje granice svrhovitoga u (istraZivanju) prirode.

Svrhovito je pri tome heuristicki princip kod Zivih bic¢a; kod njih je pomocu organicke strukture ucinak
ponovno uzrok.

Stablo proizvodi sebe i svoje nasljednike, pri ¢emu ono kao individuum te kao vrsta jednako
predstavlja uzrok i uéinak procesa.

Uzrocnost zahtijevana za cijelu spoznaju, u podrucju bioloskoga dopunjava se svrhovitoscu.

KANTOVA antropologija vidi ¢ovjeka, za razliku od Zivotinje, odredena ne instinktivnim nego
razumskim. Stoga kod pojedinca odgoj mora sprijeciti moguéi pad u surovost. Odgoj treba
prosvjecivati, tj. ne samo "dresirati", nego djecu uciti da misle. On se zbiva putem

"kro¢enja divljastva" (discipliniranja), poucavanja, Cija je svrha postizanje povijesnosti i
kultiviranosti.

Vaino je moraliziranje koje treba pridonijeti pravilnom misljenju.

Daljnja razlika od Zivotinje jest Covjekova povijest. UsavrSavanje tu nastaje prenoSenjem onoga Sto je
postignuto kroz generacije. Pri tomu priroda ostvaruje svoj skriveni plan da u ¢ovjecanstvu razvije sve
svoje sposobnosti. Pokretac je antagonizam ljudske naravi, njegova "nedrustvena drustvenost":

Covjek teZi prema drustvu a ipak mu se protivi.
Osnutak potpuno pravednoga gradanskog drustva jest

"najviSa zadada Sto ju je priroda zadala ljudskoj vrsti, jer [samo tako] priroda moZe postiéi svoje
preostale namjere s naSom vrstom".

Iz toga, po sebi bespravnoga, prirodnog stanja, prema KANTOVOI filozofiji prava, vodi "iskonski
ugovor". Tek tako nastala drZava moze jamciti pravo pojedinih gradana na nedodirljivu slobodu i
jednakost. Kategoricki imperativ prava glasi:

"Radi izvanjski tako da slobodna upotreba tvoje slobode moZe postojati zajedno s bilo ¢ijom
slobodom prema jednomu opéem zakonu."

Privatno pravo osigurava prirodne institucije kao slobodu ugovora, Zenidbu i vlasnistvo.

Javno pravo sve gradane stavlja pod zajednicko zakonodavstvo. Od svojih prosvijetiteljskih prethodnika
KANT, nadalje, preuzima ideju republikanskog ustava s podjelom vlasti, suverenitetom naroda i
ljudskim pravima.

Konacno, pravo naroda treba osigurati slobodu i mir naroda izmedu sebe.
U djelu 'O vjecnom miru' (1795.) KANT kao uvjete navodi:

e republicki ustav pojedinih drzava

e federativni slobodni savez drzava

¢ (ograniceno) pravo svjetskih gradana.
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B Uz Kantovu filozofiju povijesti i drustva

Izvor: Atlas Filozofije
Pripremio: Zorislav Jelenci¢, prof.
zorislav.jelencic@gmail.com
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