
Esej: Mjera svega – čovjek ili umni uvid?
Tijekom pripreme za esej pristupnik treba imati na umu:
· u uvodu eseja od njega se očekuje da izrazi svoje shvaćanje zadanoga problema
· zatim se od njega očekuje argumentirana rasprava u kojoj odgovara na pitanje/a iz naslova, te pokazuje razumijevanje pojmova i problema
· te na kraju vlastiti zaključak koji proizlazi iz navedene argumentacije

1. tekst
A i Protagoru iz Abdere ubrojili su neki u grupu onih filozofa koji negiraju mjerilo spoznaje. On naime tvrdi da su istinite sve predodžbe i mnijenje te da je istina relativna, jer je sve što čovjek sebi predočuje ili što misli, za nj odmah istina. Zaista na početku „(govora koji) pobijaju“ izjavio je: „Čovjek je mjera svih stvari, onih koje jesu da jesu, a onih koje nisu da nisu.“
Prvi je Protagora rekao da o svakoj stvari postoje dvije tvrdnje, jedna dugoj protivne. (B. Bošnjak, Grčka filozofija)
2. tekst
Sokrat: Slično tome zamišljaj i odnos duše na sljedeći način: kada ona upre pogled na ono, što je obasjano istinom i bitkom, onda ona to shvati i spozna te se čini, da posjeduje um. Ali pogled upre na ono, što je pomiješano s tamom, tj. na ono, što postaje i što propada, onda ona samo sluti i nejasno vidi, lutajući mnijenjem gore dolje, te je ponovno nalik onome, koji nema uma.
Glaukon: Baš je tako.
Sokrat: Smatraj, dakle, da ono, što pruža istinu predmetima spoznaje, i što daje moć spoznaje onome, koji spoznaje, da je to ideja Dobra. Ako budeš smatrao, da je ideja Dobra uzrok znanja i istine, istine, koja se spoznaje umom, te – koliko god obje, spoznaja i istina, bile lijepe – da je ideja Dobra nešto drugo i još ljepše od njih – pravo ćeš smatrati. (Platon, Država)
U eseju odredite i problematizirajte sljedeće pojmove: relativno, univerzalno, korist, razum, osjećaji, užitak, društvo, priroda, vrlina, odgoj

Esej sačini prema sljedećim natuknicama:
1. Procjenjuju li svi ljudi jednako dobro i zlo? Zašto je to tako?
2. Je li svaka spoznaja relativna, tj. vrijedi li samo u odnosu na čovjeka?
3. Što ako čovjeka shvatimo kao ljudski rod, a što kao pojedinca? Može li i umni uvid varirati od osobe do osobe?
4. Koliko na procjenu mjere utječe korist?
5. Mogu li se svi ljudi držati mjere? Kako je pridržavanje mjere povezano s ugodom i neugodom?

Navedite u objašnjenju i neke od predloženih primjera:
1. Što se u suvremenom društvu uzima kao mjera? Zašto je to tako? Je li ta mjera produkt ljudske prirode ili dogovora?
2. Što je mjera svega za sofiste?
3. Navedi primjer lika iz nekog književnog djela, filma ili nekog drugog medija koji je izašao iz okvira mjere! Koje su uzroci i posljedice takva postupka?
Budite originalni
Ovo možete probati shvatiti
Esejski tip zadatka
Dokazivanje teza u eseju zahtijeva određen strukturalni raspored argumenata koji podupiru određenu tvrdnju. Važno je izabrati argumente i strukturirati ih kako bi uspješno ostvarili svoju primarnu zadaću. U stvaranju samog argumenta važne su činjenice i način na koji ga strukturiramo. U formiranju makrostrukturalnoga rasporeda argumenata u eseju postoje tri osnovna modela: serijski ili argumenti u slijedu, usmjereni ili konvergirajuća struktura, paralelni ili usporedna struktura. Svi se ostali modeli argumentiranja mogu svesti na te osnovne modele. Preporuča se, teorijski uvjetovano, da se svaki model argumentiranja primijeni u skladu s potrebama eseja i uređivanja argumenata na makrorazini strukture učeničkog eseja. Poznavanje i primjena argumentacijskih modela učeniku prvenstveno omogućuje jednostavniju izradu nacrta eseja i povezivanje temeljnih ideja i argumenata u jedinstvenu cjelinu. 

Argumentacijski modeli:
1) argumentacijski slijed: 
tvrdnja (argument 1.) → tvrdnja (argument 2.) → tvrdnja (argument 3.) → tvrdnja (argument 4.) → zaključna tvrdnja 
a) argumenti mogu slijediti jedan iz drugoga prema načelu razloga i posljedice. 
b) argumenti slijede jedan iza drugoga prema kronološkom redoslijedu. 
c) argumenti mogu slijediti prema uzorku razlog – posljedica. 
d) argumenti mogu biti uređeni prema kategorijalnom uzorku.

2) usmjerena, konvergirajuća struktura 

	tvrdnja (argument 1.) →
tvrdnja (argument 2.) →
tvrdnja (argument 3.) →
tvrdnja (argument 4.) →
	
zaključna tvrdnja 




a) argumenti mogu biti uređeni prema kategorijalnom uzorku. 
b) preporuča se da se sadržajno najslabiji ili najsnažniji argument postavi na početak ili na kraj argumentiranja. 
c) argumente možemo urediti i isključivo zbog retoričkoga značaja. 

3) paralelna ili usporedna struktura 

	tvrdnja (argument 1.) 
tvrdnja (argument 2.) 
tvrdnja (argument 3.) 
tvrdnja (argument 4.) 
	
→ zaključna tvrdnja 




a) argumenti se mogu urediti od srodnijih po sadržaju prema manje srodnim. 
b) argumenti se mogu urediti isključivo zbog retoričkoga značaja. 
c) argumenti se mogu urediti tako da se pretpostave mogući prigovori (protuargumenti) i unaprijed se na njih daju odgovori (ili odgovori na protuargumente). 

U tako se uređenu strukturu mogu uvoditi i neovisni argumenti koji će potkrijepiti zaključnu tvrdnju. Neovisni argumenti mogu biti uređeni prema prije navedenim načelima. Struktura se argumenata može primijeniti, kako na pojedini argument, tako i na pojedini strukturalni dio eseja. Ako je esej uređen isključivo na način formiranja argumenata koji su neovisni jedan o drugom na makrorazini, neovisni se argumenti mogu urediti prema sljedećim načelima: kronološkoga reda, oblikovanja odnosa, uzročno-posljedične veze, kategorijalnih odnosa, usporedbe ili komparacije, protuslovlja.
